34C 156/2010-176

Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Jitim Derflem ve véci
Zalobce: Richard Kindl, nar. 16.2.1942, bytem Nerudova 236/4, Dé¢in, zastoupen JUDr.
Tomasem Dobtichovskym, Ph.D., advokatem se sidlem Dlouha 13, Praha 1 proti Zalovanému:
Euroregion Labe, svazek obci, se sidlem Velkda Hradebni 2336/8, Usti nad Labem, IC:
44225946, zastoupen JUDr. Radkou Prochazkovou, advokatkou se sidlem Masarykova 43,
Usti nad Labem, o ¢astku 220.500,- K& s prislusenstvim,

takto:
l. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z Géastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce se doméahal po Zalovaném zaplaceni ¢astky 220.500,- K¢& s prislusenstvim s
tim, Ze ze strany Zalovaného do$lo k zadsahu do autorskych prav Zalobce, nebot’ Zalovany
neopravnéné pouzil autorska dila zalobce — diapozitivy, aniz by k tomu mél uzavienu licenéni
smlouvu s zalobcem. Jednalo se o 31 kusu diapozitivi zoblasti DéCinska a Litométicka
vytvotenych zalobcem. Uziti dila zalobce spocivalo vtom, Ze Zalovany byl vydavatelem
tist€ného turistického priivodce Euroregionem Labe pro Litoméficko a DéCinsko, ve kterém
byly pouzity predmétné diapozitivy Zalobce a dale zalovany umistil na své webové stranky
www.euroregion-labe.cz elektronickou verzi téchto tisténych pruvodct, tedy sdéloval
autorska dila Zalobce vetejnosti, to vSe bez souhlasu Zalobce. Timto vznikla zalobci Skoda ve
formé uslého zisku ve vysi 73.500,- K¢ a dale doslo k bezdivodnému obohaceni zalovaného
na ukor zalobce ve vySi dvojnasobku obvyklé licen¢ni odmeny, tedy ve vysi 147.000,- K¢,
kdyZ podle Zalobce obvykla licenéni odména cinila za 31 kust diapozitivi ¢astku 73.500,-
K¢.

Zalovany od po¢atku fizeni navrhoval zamitnuti Zaloby s tim, Ze ve véci neni pasivné
legitimovan. Zalovany neuzil ZAdnym zpiisobem autorska dila Zalobce. Pokud jde o turistické
privodce Euroregionem Labem Décinsko a Litoméficko, byla jejich zhotovitelem a
vydavatelem PrintActive s.r.o., ktera dle svého vyjadieni feSila i autorska prava s Zalobcem,
uzaviela s nim licenéni smlouvu a zaplatila Zalobci licenéni odménu. Zalovany nebyl
zhotovitelem ani vydavatelem pfedmétné brozury, nemtze nést odpovédnost za piipadny
zésah do autorskych prav Zalobce. Pokud jde o internetové strdnky www.euroregion- labe.cz,
nejednalo se o internetové stranky, které by patfily zalovanému, nebyly ani vytvofeny
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zalovanym, tyto zalezitosti rovnéz zajistovala PrintActive s.r.o. Navic uplatnil Zzalovany i
namitku promlceni naroku zalobce s tim, Ze uplynula subjektivni dvouleta i objektivni téileta
promlcecidoba.

Zdejsi soud jiz ve veéci dvakrat rozhodoval, a to naposledy rozsudkem c¢.j. 34C
156/2010-134 ze dne 18.4.2014, kterym byla Zaloba vceléem rozsahu zamitnuta. Tento
rozsudek vSak byl zruSen usnesenim Vrchniho soudu v Praze ¢.j. 3Co 143/2014-166 ze dne
24.11.2015, a véc byla vracena zdej$imu soudu k dal$imu fizeni.

Dne 7.3.2016 bylo zdejSimu soudu doruceno podani podepsané zastupci obou
uCastniky, ptri¢emZ uvedenym podanim byla Zaloba vcelém rozsahu vzata zpét, s ¢imz
zalovany vyslovil souhlas, a t€astnici se dohodli, ze se vzdavaji navzdjem prava na nadhradu
nakladd fizeni a nemaji vuci sob& jiz zadné naroky, které by vyplyvaly ¢i souvisely
s pfedmétem tohoto sporu. Soud proto zastavil fizeni dle § 96 o.s.f. s ohledem na zpé&tvzeti
Zaloby.

O nakladech fizeni rozhodl soud dle § 146 odst. 1 pism. b) o.s.f., kdyZz soud
respektoval dohodu tGéastnikt, Ze navzajem nepozaduji ndhradu naklad tizeni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho
pisemneho vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim Krajského
soudu v Usti nad Labem.

V Usti nad Labem 17. biezna 2016
JUDr. Jiti Derfl v. r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Katetina Sigmundova, DiS.
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